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PREFACIO

El objetivo de esta Enciclopedia es ofrecer a los lectores hispano-parlantes
una guia de los temas mas importantes de la discusiéon actual en los
campos de la filosofia del derecho y la teoria juridica. Cada uno de los
capitulos cumple la dificil misiéon de presentar, al mismo tiempo, un
texto introductorio con la aproximacién general a los principales argu-
mentos y debates en algunos de los temas fundacionales del area, y un
punto de partida para futuras investigaciones. Mas que agregar un titulo
a la abundante bibliografia existente, hemos querido proporcionar una
obra de referencia que enriquezca la disciplina con andlisis originales y
nuevas perspectivas.

La obra esta constituida por tres volimenes. En el primer volumen
hemos pretendido reflejar las aproximaciones generales al fenémeno
juridico. Se propone en ¢l cubrir por igual las concepciones generales
del derecho y otras aproximaciones empiricas e interdisciplinarias, que
desde diferentes modos iluminan diversos aspectos del mismo. En el
segundo volumen se abordan argumentos y debates tedricos mas especi-
ficos sobre los conceptos centrales de la filosofia del derecho y la teoria
juridica. La filosofia juridica aplicada a las diferentes ramas del derecho
es el objeto del tercer volumen.

Los editores esperamos que estos articulos y demas recursos (biblio-
grafias, referencias internas, etc.) sean de utilidad para juristas y filoso-
fos. También, que los docentes los aprovechen como material para cur-
sos de pre-grado y posgrado en derecho, filosofia del derecho, filosofia
moral, filosofia politica, ciencia politica y otras ciencias sociales.

Se han hecho todos los esfuerzos para proporcionar trabajos de la
mas alta calidad filosofica, pero accesibles para el publico general:
hemos intentado que los trabajos no s6lo sean informativos, rigurosos y
comprensivos, sino que, en la medida de lo posible, sean también filos6-
ficamente frescos y estimulantes, que estén escritos en un lenguaje llano,
y que presenten de forma coherente la relevancia filoséfica de cada uno
de los topicos y debates.

Nos dimos cuenta de que para cumplir estas directrices los autores
necesitaban mas libertad y mayor espacio del que los articulos de enci-
clopedia normalmente permiten. Por esta razén, pusimos como guias

XIII
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editoriales que las entradas tuvieran hasta 15.000 palabras. Aunque la
mayor parte de los capitulos de esta Enciclopedia estan dentro de este
limite, varios autores se excedieron significativamente. Lo hemos permi-
tido para privilegiar la substancia sobre la forma, y conservar en su in-
tegridad lo que creemos son algunas de las contribuciones mas notables
al pensamiento juridico ibero-americano contemporaneo.

La seleccion de los temas y los autores no ha sido facil. La elecciéon
de temas que reflejen las aproximaciones mas relevantes en filosofia
juridica siempre serda cuestionable. Necesariamente no todos los temas
relevantes podian ser incluidos, algunos no pudieron recibir el trata-
miento que nos habria gustado darles. Sin embargo, hemos tratado de
mantener el mayor nivel posible de sistematicidad, coherencia y com-
prensibilidad en la escogencia de los temas y su organizacién en la
obra.

La selecciéon de autores también forma parte de un proyecto sopesa-
do. La idea principal que ha orientado la seleccién de autores ha sido
solicitar siempre contribuciones a especialistas en cada uno de los topi-
cos abordados. Ello nos ha llevado a solicitar aportes a muchos de los
autores mas consolidados de la filosofia del derecho, sin por ello renun-
ciar a ofrecerles la oportunidad a jovenes investigadores para presentar
sus tesis. Hemos evitado al maximo incluir entradas escritas original-
mente en idioma diferente al espafol, pero en algunos casos ha sido
inevitable. Ademas, hemos optado por incluir autores de diferentes na-
cionalidades, formacion intelectual y lineas de investigaciéon. Hemos
intentado que aqui se encontraran representadas la mayor parte de las
corrientes de la filosofia juridica iberoamericana y por lo menos tres
generaciones de sus estudiosos.

En resumen, este proyecto ha resultado substancialmente como los
editores lo concebimos: una coleccién sistematica de ensayos sobre te-
mas fundamentales de la filosofia del derecho actual, escritos por algu-
nos de los mas ilustres representantes del area en Iberoamérica, con la
mision no solo de capturar el estado actual de la reflexiéon filosofica-
juridica en Hispanoamérica, sino también de ampliarla y de senalar
algunas lineas para desarrollo futuro. Somos conscientes de que esta
obra en su conjunto diste de ser un producto terminado, pero creemos
que a pesar de sus excusables errores hemos logrado capturar el carac-
ter de la filosofia del derecho en la actualidad, como ella es: interesante,
creativa y diversa.
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Esta es una obra colectiva en su concepcion y realizacion. He tenido
el honor y la fortuna de contar con tres magnificos co-editores: Alvaro
Nufiez Vaquero, Veronica Rodriguez Blanco y Ezequiel Spector, quie-
nes han realizado un excelente trabajo. Alvaro, estuvo desde el comien-
zo de este proyecto, dio su orientaciéon central y lo rescatd en varias
ocasiones. Verodnica, sin duda la mas experimentada, posee una energia
y vision filosofica sin par que se ve reflejada a lo largo de toda la obra.
Ezequiel, con gran pericia y talento, supo cristalizar expeditamente el
tomo de filosofia del derecho aplicada. Las excelentes cualidades de este
colectivo garantizan una obra con debate previo a su nacimiento y la
unidad necesaria para cristalizar un plan con excelente criterio profe-
sional.

Aprovecho esta oportunidad para agradecer a un buen nimero de
personas que prestaron su apoyo en los casi cuatro afios de trabajo en
este proyecto. Este proyecto no habria visto la luz sin el fundamental
apoyo de Carlos Bernal Pulido, Yezid Carrillo, Jules Coleman, Xavier
Diez de Urdanivia, Ken Himma y Wil Waluchow. Piero Maiteri-
Gentilli, Anabel Gémez, Léider Gomez, Francisco Martinez y Alejan-
dro Robledo Rodriguez gentilmente colaboraron con algunas traduc-
ciones. Varios de los autores de capitulos merecen especial reconoci-
miento por su compromiso y apoyo incondicional con el proyecto en
general, en especial: Pablo Bonorino, Andrés Botero, Hernan Bouvier,
José Calvo, Pompeu Casanovas, Maris Kopke, Cristobal Orrego y
Horacio Spector. Ademas, debo mencionar a Juan Acosta, Jaime Angel,
Jorge Benitez, Mitchell Berman, Brian Bix, Shannon Buckley, Geoff
Callaghan, Thica Castellanos, Rubén Duarte, Rafael Escudero, Mario
Echeverria, Isabel Fanlo, Javier Franco, Daniel Florez, Roberto Gam-
boa, Juan Sebastian Garcia, Leonardo Garcia J., Roberto Gargarella,
Léider Gonzalez, Matt Grellette, Oscar Guardiola Rivera, Hernan
Gullco, Jests Hernandez, Violetta Igneski, Pablo Marquez, Agustin
Menéndez, David Mercado, Claudio Michelon, Miguel Morén, Juan
Morante, Yirah Morante, Pablo Navarro, Hjalmar Newmark, Jorge
Pallares Bossa, Adriana Padrén, John O. Phillips, Miguel Raad, Grego-
rio Robles Morchén, Ricardo Sanin, Stefan Sciaraffa, Pedro Serna,
Fabio Shecaria y Salomén Verhelst, con quienes comparti o comenté
aspectos especificos de este proyecto o me ayudaron de una u otra for-
ma en su concepcién y finalizacion.

Mis padres Jorge y Nancy, mi esposa Laura y mi hijo Jorgito han sa-
bido perdonar que le dedicara tanto tiempo a este proyecto. Ademas,
debo agradecer al equipo de la UNAM, particularmente a Imer Flores,
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Juan Vega y, muy especialmente, a Enrique Caceres por su apoyo en el
momento definitivo de realizaciéon de esta obra. Finalmente, y para re-
saltar en este prefacio, agradecer a los contribuyentes por su coopera-
ci6n con este proyecto, el esfuerzo en alcanzar textos de excelente cali-
dad y, especialmente, por la paciencia. Sé que esta obra ha necesitado
afios para ver la luz, mas tiempo del planeado, pero confio en que la
espera nos premie a todos con una Enciclopedia plétora de contenidos
que sea una ventana abierta a futuros debates, una guia amigable en los
temas mas importantes de la discusion actual de la filosofia del derecho
y la teoria juridica.

Jorge Luts Fabra amora
Hamilton, ON Canada
Febrero de 2014
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INTRODUCCION AL VOLUMEN DOS

El volumen dos se encarga de los conceptos centrales de la filosofia del
derecho, los topicos fundamentales presentes en la mayor parte de las dis-
putas del estudio tedrico del derecho. Estos conceptos incluyen las piedras
angulares de la teoria juridica (seccion I) y los temas fundamentales de la
jurisprudencia normativa (seccién II). Ademas, también se tratan los varios
conceptos filosoficos que se encuentra en el nervio del razonamiento juridi-
co (seccion III), las nociones de responsabilidad y causalidad (seccion IV) y
los diferentes debates al respecto de la nocién y tipos de derechos (secciéon
V). Las presentes contribuciones no pretenden cubrir todo los topicos cen-
trales, ni siquiera todo las aristas de cada uno de estos complejos temas;
sino que pretenden proporcionar una introduccion general a cada uno de
ellos, una caracterizacién de su estructura y de sus conexiones con otros
conceptos.

La primera seccién se aboca al estudio de las nociones de norma, siste-
ma juridicos, y los demas elementos fundamentales de la teoria del dere-
cho. Jan Sieckmann presenta en el capitulo 24 los principales aspectos de la
teoria general de las normas juridicas, centrando su exposicién en la teoria
semantica de la norma y las diferencias entre reglas y principios. En el capi-
tulo 25, Maria Isabel Kopcke discute los principales problemas conceptua-
les relacionados con la validez y defiende una concepcién particular, segin
la cual, la validez es la solucién a un problema de coordinacion: el proble-
ma de la identificaciéon del derecho. Los diferentes aspectos de la nocién de
sistema juridico (incluyendo su relacién con la validez, su concepcion, su
estructura y sus propiedades formales) son estudiadas por Jorge Luis Rodri-
guez en el capitulo 26. Josep Aguilé Regla discute en el capitulo 27 la con-
ceptualizaciéon de la idea de fuentes de derecho, ademas de los aspectos
centrales de varias fuentes incluyendo los actos juridicos, la jurisprudencia y
la costumbre. Finaliza la seccién Josep Villajosana, quién defiende una
concepciéon positivista del problema de la identificacion del derecho en el
capitulo 28.

La segunda seccion examina los problemas de la normatividad y autori-

dad del derecho. En el capitulo 29, John Gardner discute desde una pers-

Enciclopedia de Filosofia y Teoria del Derecho, vol. 2, pp. 1-4.
Xvi

DR © 2015. Universidad Nacional Autdénoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en
http://biblio.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=3796
XVIII INTRODUCCION

pectiva positivista unos de los temas clasicos de la filosofia del derecho: las
diferentes relaciones entre el derecho y la moral. Varios aspectos del pro-
blema de la obligacién juridica son el objeto de discusiéon de Hernan Bou-
vier en el capitulo 30. Nicola Muffato presenta en el capitulo 31 una re-
construccion analitica y diversas precisiones conceptuales frente al
problema de la normatividad del derecho. En el capitulo 32, Juan Vega
busca plantear las preguntas fundamentales y las principales avenidas de
respuesta a la problematica de la autoridad juridica. Juan Iosa escrudina en
el capitulo 33 las diversas teorias acerca de la obligacion de obedecer al
derecho, concluyendo que ninguna de ellas es satisfactoria. En el capitulo
34, Hugo Seleme expone los aspectos centrales de la neutralidad como un
limite al derecho en los estados liberales. La seccion finaliza en el capitulo
35 con la resena que Bruno Celano hace de los principales aspectos de
teoria de los planes del derecho de Scott Shapiro, enfatizando la relacion
entre los planes y razén practica.

La tercera seccién es una indagacién sobre diversos conceptos centrales
al razonamiento juridico y la interpretacién y aplicacion del derecho. En el
capitulo 36, David Martinez Zorrilla expone los diferentes criterios que
existen para la resolucion de antinomias, colisiones entre principios y otros
conflictos normativos. Isabel Lifante, en el capitulo 37, se dedica a la deli-
mitaciéon conceptual, objeto, sujetos, métodos y canones de la interpreta-
cion juridica. El problema de la discrecionalidad judicial y sus causas es el
objeto de discusion de Juan Bautista Etcheverry en el capitulo 38. Manuel
Atienza finaliza la seccién el capitulo 39 con un analisis de los aspectos
centrales del razonamiento juridico, incluyendo sus aspectos formales, ma-
teriales y pragmaticos.

La cuarta seccién se centra en dos conceptos vitales para la teorizacion
de las diferentes areas del derecho: los conceptos de responsabilidad y cau-
salidad. En el capitulo 40, Pablo Larrafiaga presenta una aproximacioén
sistémica al concepto de responsabilidad; mientras que Anthony Honoré
aclara y discute los aspectos centrales de la causalidad en el derecho,
centrandose en su aplicacion en la responsabilidad civil.

Finalmente, la Gltima seccién se ocupa de los diversos aspectos relacio-
nados con la nocién de derechos. La elucidacion del concepto de derecho
subjetivo es la tarea de Juan Cruz Parcero en el capitulo 42. Horacio Spec-
tor, en el capitulo 43, centra su atencion problemas filosoficos que surgen
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de la nocion de derechos humanos. Por su parte, Carlos Bernal Pulido, en
el capitulo 44, trata de los propiedades formales y materiales para identifi-
car derechos fundamentales. Los capitulos 45 y 46 se centran en el proble-
ma de la igualdad. Mientras que en el capitulo 45, Marcelo Alegre, Julio
Montero y Ezequiel Monti presentan el problema de la igualdad aplican-
dolo a dos problemas (igualdad en el plano global e igualdad intergenera-
cional); en el capitulo 46, Rosa Ricoy se ocupa especialmente de la igual-
dad de género como un derecho subjetivo. El volumen finaliza en el
capitulo 47, con la discusiéon de Rodolfo Arango del concepto, estructura y
exigibilidad de los derechos sociales.

Jorge Luis FABRA ZAMORA
Verénica RODRIGUEZ BLANCO
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CAPITULO 24
NORMA JURIDICA

Jan SIECKMANN"

SUMARIO: L. El Concepto de la Norma Juridica. 11. Estructura de las
Normas Furidicas. 111. Reglas y Principios. IV. Bibliografia.

I. EL. CONCEPTO DE LA NORMA JURIDICA

El concepto de la norma juridica es uno de los mas centrales de la jurispru-
dencia. La estructura y las propiedades de las normas juridicas se reflejan
en el derecho mismo. En general, las teorias del derecho empiezan con una
explicacion del concepto de la norma juridica.! Sin embargo, no es claro lo
que ha de entenderse por norma juridica. Esta falta de claridad se deriva
en parte de los problemas vinculados con el concepto de norma en general.
Ademas, existen diversas interpretaciones acerca de lo que constituye el
caracter juridico de una norma.

* Profesor de Derecho Publico en la Facultad de Derecho de la Friedrich-Alexander-
Universitat Erlangen-Niirnberg.

! Austin, John, The Province of Furisprudence Determined. Weidenfels-Nicholson, Indianapolis-
Cambridge, 1954 [1832]; Kelsen, Hans, Reine Rechtslehre. 2.ed. Deuticke, Wien, 1960 (7eoria
pura del Derecho. Trad. Roberto Vernengo Editorial Porrta, Mexico, 1979); Hart, H.L.A, The
Concept of Law. 2.ed. Clarendon, Oxford, 1994, p. 54 y ss. (El concepto del Derecho. (Trad.
Genaro R. Carrié) Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1995. En cambio, Joseph Raz pretende
que una teoria del sistema del derecho es un requisito para desarrollar una definicién ade-
cuada de la norma juridica (Raz, Joseph, The Concept of a Legal System. 2.ed. Clarendon, Ox-
ford, 1980 [1970], p. 2). Sin embargo, el primer capitulo sistematico de este libro, después
de un analisis de la teoria de Austin, trata de la teoria de las normas, y antes de llegar a las
preguntas sobre la existencia y la identidad de las sistemas juridicas, Raz analiza el sistema
juridico como sistema de normas (cap. VI) y como sistema de norma juridicas (cap. VII).
Esto no corresponde a su pretensiéon de desarrollar una teoria del sistema juridico como
presupuesto de una teoria de la norma juridica, sino mas bien apoya a la tesis que el analisis
del concepto de la norma juridica es central para cualquier teoria del Derecho.

Enciclopedia de Filosofia y Teorta del Derecho, vol. 2, pp. 895-945.
895
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896 NORMA\]URiDICA

1. Teoria de las normas

La teoria de las normas es altamente controversial. El término se utiliza de
maneras tan diversas lo que ha llevado a sugerir evitarlo en las teorias sobre
los sistemas normativos y la argumentacién practica.? Sin embargo, no
existe una mejor alternativa terminolégica, y el hecho de que un término
teoérico central sea usado de distintas maneras no parece suficiente para
abandonarlo. Ademas, una teoria de las normas se puede limitar a los casos
claros y paradigmaticos, aunque queden algunas dudas acerca del alcance
de este concepto en otros ambitos. Por eso, el siguiente analisis trata de
desarrollar una concepcién de las normas que parece ser la mas adecuada,
llamada la “concepcién semantica de las normas”, y va a tratar las alterna-
tivas y las dudas sélo a partir de esta concepcion.

La concepeion semdntica

La concepcién semantica de las normas sostiene que normas son el conte-
nido de enunciados que expresan lo que es obligatorio, prohibido o permi-
tido, o lo que al menos se puede expresar de esa manera.? Enunciados
explicitamente normativos son, por ejemplo, “Es obligatorio pagar sus im-
puestos”, “Esta prohibido fumar en este lugar”, o “Estd permitido expresar
su opinion”. Estos significan, respectivamente, que es obligatorio pagar sus
impuestos, que esta prohibido fumar en cierto lugar, o que esta permitido
expresar su opinion. Pero las normas también pueden ser expresadas de
manera implicita. Asi, un enunciado que parece descriptivo puede expresar
una norma, como cuando, por ejemplo, alguien dice “No se fuma aqui,”
para advertir que no se debe fumar en aquel lugar. Incluso un gesto como
levantar y mover el dedo indice de determinada manera puede, en cierto
contexto, expresar una prohibicién. Pero siempre es posible expresar la
norma de manera lingiistica.

Entonces, las normas pueden definirse como los contenidos de enuncia-
dos normativos. A cada norma corresponde al menos un enunciado nor-
mativo que la expresa, aunque diversas formulaciones normativas pueden
expresar la misma norma y, ademas, una norma puede ser expresada por
enunciados no normativos o por otros simbolos. Asi, normas deben ser

2 Hage, Jaap, Studies in Legal Logic. Springer, Dordrecht, 2005, p. 202.

3 Sieckmann, Jan, Regelmodelle und Prinzipienmodelle des Rechtssystems. Nomos, Baden-Baden,
1990, p. 29. También Alexy, Robert, Teoria de los derechos fundamentales. 2.ed. (trad. Carlos
Bernal Pulido) Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 2007.
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distinguidas de su formulacion* y, ademas, de los actos de habla en los que
se usan los enunciados normativos.

Sin embargo, esta concepcion es ambigua debido a la variedad de los
enunciados normativos. En particular, debe aclararse si estos enunciados
estan usados en aserciones normativas y entonces expresan proposiciones
normativas, o si es posible que sélo formulan una norma sin decir nada
acerca de su existencia o validez. Por ejemplo, “No se debe mentir” puede
constatar la norma de que no se debe mentir. Asi, la frase “no se debe men-
tir” expresa la proposicion normativa que existe una norma que prohibe
mentir. Pero un enunciado normativo no necesariamente presenta una
asercién o proposiciéon normativa. “No se debe respirar” es un enunciado
normativo que expresa una norma, pero tal norma no existe, y por eso
seria equivocado hacer tal asercién. Sin embargo, es posible expresar nor-
mas que no son validas. Entonces, los enunciados normativos no siempre
son usados en aserciones normativas. Parece que se pueden usar enuncia-
dos normativos sin pretender su verdad y solo para formular una norma sin
presentarla como existente o valida. Asi, se debe distinguir entre las meras
formulaciones de normas y las aserciones normativas que adscriben validez
a una norma.

Ademas, deben distinguirse las normas como meros contenidos norma-
tivos de los hechos o estados de cosas normativos presentados por proposi-
clones normativas. Esta diferencia puede expresarse presentando normas
como “N”, proposiciones normativas como “VAL N”. Ahora bien, frente a
la concepcion de una norma como entidad semantica normativa sin validez
podria objetarse que un enunciado “No se debe respirar” expresa no sélo
una norma sino una proposicién normativa. Aunque la norma expresada
no sea valida, el enunciado adscribe validez y es, por eso, falso. De hecho es
dificil dar un ejemplo claro de un enunciado que s6lo expresa una norma
en sentido puramente semantico y sin adscribir validez. Sin embargo, es
necesario hacer tal distincién. La diferencia se ve claramente cuando se
trata de la negacién de un enunciado normativo. La negaciéon de una nor-
ma “No se debe hacer X (—=Op)® tiene otro sentido que la negacion de una
proposicion normativa “No es valido que se debe hacer X” (=VAL Op).
De la negaciéon de la obligacion Op sigue que es permitido no hacer X
(porque —Op es equivalente a P—p). Pero de la negacién de la proposicion

4 (fr. también Rodriguez, Jorge, Ligica de los sistemas juridicos, Centro de Estudios Politicos
y Constitucionales, Madrid, 2002, p. 14. (Véase ademas, SISTEMAS JURIDICOS)

5 “—* significa la negaciéon “no”, “O” el operador dedntico “es obligatorio” y “p” la des-
cripcion de un acto “hacer X
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normativa VAL Op sigue s6lo que no es valido una norma con tal conteni-
do (=VAL Op), no se sigue la validez del correspondiente permiso VAL
P—p. Esto se muestra claramente con el siguiente ejemplo. Supongamos
que el derecho federal tiene prioridad frente al derecho de las provincias, y
que las provincias tienen la competencia de legislar en el marco de las
normas federales. Ademas, que el derecho federal no incluye una obliga-
cién de hacer X (por ejemplo, tener extintor de incendios en el garaje). Si
en el derecho federal la no-validez de una norma que obliga a hacer X
implicaria la validez de un permiso para hacer X, las provincias no podrian
promulgar tal obligacién. Pero entonces la idea de que el derecho federal
deja un marco de legislar para las provincias seria insostenible, y un sistema
federal como el esbozado seria imposible. Sin embargo, es claro que existen
tales sistemas. Por eso, no es correcta la inferencia de la no-validez de una
obligacion de hacer algo a la validez de un permiso del mismo acto. Por
otro lado, no hay duda que en el nivel de las normas, la no-obligacién de
hacer algo equivale al permiso de no hacerlo.6 Entonces, es necesario dis-
tinguir entre normas y sus formulaciones por un lado y las proposiciones
normativas y los hechos y estado de cosas normativos por el otro.

Como las normas son distintas de proposiciones normativas, quedan
tres candidatos para el concepto de normas:’

- el contenido normativo que expresa una norma meramente en sentido
semantico, sin atribuir validez o existencia;

- el hecho normativo de que es valido cierta norma;?

- el estado de cosas (meramente posible) de que es valido cierta norma.

Aunque tiene sentido y es comtn llamar “normas” a los hechos norma-
tivos, este uso no puede reemplazar la definicién de normas como meras
entidades semanticas sin atribucién de validez. Gomo los hechos normati-
vos consisten en la validez de normas, presuponen el concepto de la norma
en sentido meramente semantico.

A diferencia de los hechos normativos, los estados de cosas normativos
pueden existir o no, entonces no representan una norma valida sino so6lo
una norma posible. Sin embargo, aunque sea posible, no parece necesario
llamar “norma” a un estado de cosas normativo no existente, porque el
concepto de la norma como contenido de un enunciado semantico ya per-
mite formular normas sin atribuirles validez.

6 Acerca de la interdefinibilidad de las modalidades dednticas ¢fr. abajo, II.1.A.

7 Ver también Sieckmann, Regelmodelle und Prinzipienmodelle des Rechtssystems, op. cit., p. 30.

8 (fr. Hage, Studies in Legal Logic, op. cit., p. 202: normas como hechos deénticos. También
Heidemann, Carsten, Die Norm als Tatsache. Nomos, Baden-Baden, 1997.
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En fin, queda como mas plausible y elemental la concepcién de normas
como los contenidos de los enunciados normativos. Sin embargo, esta con-
cepcion enfrenta algunos problemas, algunos de indole filosofico, otros
respecto a su adecuaciéon como teoria de las normas.

Uno de los problemas filosoficos es que se duda la existencia de conte-
nidos como entidades ideales o abstractas, o al menos su adecuacién para
un analisis l6gico de las normas.? Las dudas acerca de la existencia de enti-
dades abstractas proponen en particular teorias empiricistas que tratan de
explicar el lenguaje solo sobre la base de acciones y reacciones empiricas. !
Sin embargo, es posible construir contenidos como entidades abstractas
sobre la base de la practica lingiiistica. Se puede expresar la misma norma
de distintas maneras. Asi, el uso de diversos simbolos o de los mismos
simbolos en diversos contextos se entiende de la misma manera. Entonces
hay algo que queda igual en diversos usos de enunciados o simbolos, lo que
permite abstraer de diferencias en la formulacion lingtistica y de los parti-
cularidades del contexto en la cual se usa estas formulaciones. Lo que queda
igual en diversas formulaciones lingiiisticas que se considera como intercam-
biable puede ser calificado como el contenido de estas formulaciones.!! Es al
menos posible sostener la nocién del contenido como entidad abstracta.!?

Otro problema filoséfico concierne la capacidad de normas o enuncia-
dos normativos de ser calificados como verdaderos o falsos.!® Para una
teoria semantica que define el significado de los enunciados a través de los
valores de verdad, los enunciados normativos sin valores de verdad no
pueden tener significado.!* Sin embargo, hay alternativas a estas teorias
semanticas,'> y ademas la tesis de que enunciados normativos no pueden
ser verdaderos o falsos es discutible. Al menos los enunciados sobre la vali-
dez de las normas son capaces de ser verdaderos o falsos, en cuanto que

9 Alchourrén, Carlos E. y Bulygin, Eugenio, Introduccién a la metodologia de las ciencias juridi-
cas y sociales. Editorial Astrea, Buenos Aires, 1975, p. 24.

10 Por ejemplo Quine, W.V.O., Philosophy of Logic. Englewood cliffs, NJ, 1970, p. 3.

T Acerca de esta concepcion Patzig, Giinther, “Satz und Tatsache” en Idem, Tatsachen,
Normen, Sitze, Reclam, Stuttgart 1980, p. 30.

12 También Alchourrén y Bulygin, Introduccion a la metodologia de las ciencias juridicas y socia-
les, op. cait., p. 24, admiten que el enfoque a entidades lingtisticas no prejuzga la posicion
acerca del estatus ontolégico de las normas.

13 EI problema llamado “el dilema de Jorgensen”. (fr. Rodriguez, Ligica de los sistemas juri-
dicos, op. cit., p. 179; Zuleta, Hugo, Normas y justificacion. Una investigacion logica. Marcial Pons,
Madrid et al., 2008, p. 49.

4 También Rodriguez, Ligica de los sistemas juridicos, p. 16 n. 10.

15 (fr. Brandom, Robert, Making it Explicit: Reasoning, Representing, & Duscursive Commitment,
Cambridge (Mass.)-London, Harvard University Press, 1994.
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una norma cumpla o no cumpla los criterios de validez de este enunciado.!
En cualquier caso es posible entender los enunciados normativos, y esto
proporciona una buena razoén para rechazar la semantica exclusivamente
basada sobre valores de verdad o la tesis de que los enunciados normativos
no pueden ser verdaderos o falsos, o las dos posiciones.

Entonces parece sostenible la definicién de normas como los contenidos
de los enunciados normativos. Otra pregunta es si tal caracterizacion es sufi-
ciente o si es necesario suplementarla con otras concepciones de normas.

Alternativas

Las alternativas a la concepcion semantica de las normas son concepciones
de las normas como entidades linguisticas, pragmaticas o empiricas. A su
vez, en relacion de cada una de estas concepciones pueden distinguirse
concepciones “puras” y “mixtas”.

- La dimension lingiiistica: la concepcidn lingtistica identifica la norma con
el enunciado normativo.!? De esta forma evitaria el problema de identifica-
cién de la norma, problema que presentaria la concepcién semantica de la
norma. Sin embargo, lo que interesa en el derecho como en otras practicas
normativas no es el enunciado sino el contenido normativo. Por eso, se
suglere una concepcion “mixta”, segin la cual la norma no es el contenido
de un enunciado normativo en si mismo, sino la combinacién de tal conte-
nido con su formulacién lingiiistica.!® Sin embargo, queda el problema de
que existen diversas formulaciones para el mismo contenido, y no tiene
sentido sostener que cualquier diferencia en la formulacién de una norma
constituye otra norma. Por eso, la combinacién de la dimension semantica
con la lingtiistica no parece adecuada.

- La dimensién pragmdtica: Una concepcion pragmatica de las normas las
considera como actos de habla prescriptivos,'9 como, por ejemplo, la defi-

16 (fr. también Hage, Studies in Legal Logic, op. cit., p. 202.

17 En este sentido Alchourrén y Bulygin, Introduccion a la metodologia de las ciencias juridicas y
sociales, op. cit., p. 23.

18 Rodriguez, Ligica de los sistemas juridicos, op. cit., p. 14: “concepcién mixta”.

19 Esto serfa una “concepcion expresiva” en el sentido de Alchourrén, Carlos E. y
Bulygin, Eugenio, “The Expressive Conception of Norms”, en R. Hilpinen (ed.), New Studies
in Deontic Logic, Dordrecht, Springer, 1981, pp. 96-97; idem, “Pragmatic Foundations for a
Logic of Norms”, Rechistheorie, vol. 15, 1984, pp. 453-464: “expressive” v. “hyletic” concep-
tion of norms. Criticando la concepciéon expresiva de las normas Weinberger, Ota, “The
Expressive Conception of Norms - An Impasse for the Logic of Norms”, Law & Philosophy,
vol. 4, 1985, pp. 165-198; Hage, Studies in Legal Logic, op. cit., pp. 161-164.
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nici6bn de normas como imperativos.20 Sin embargo, esta concepciéon no
presenta una alternativa plausible a la concepcion semantica.?! Primero, la
norma no puede ser el acto de habla mismo, porque las normas no son
actos. A lo mejor la norma podria ser el resultado de un acto prescriptivo.
Sin embargo, no todas las normas resultan de actos prescriptivos. Ademas,
no es claro que significa “prescriptivo”. La prescriptividad del acto no sig-
nifica necesariamente crear una norma. Actos prescriptivos pueden ser
distinguidos de actos constitutivos de normas.?2 Pero si el acto no crea una
norma, entonces Jqué agrega a la norma que podria ser calificado como
prescriptivo? La norma puede ser prescriptiva por su contenido o por su
funcién de guiar acciones, pero esto no se sigue del caracter del acto que
expresa la norma.

Un modo de diferenciar la prescriptividad del acto de habla de la pres-
criptividad de la norma misma es la concepcion expresiva de la norma,
segin la cual el operador dedntico se refiere exclusivamente al nivel
pragmatico y no al contenido de un acto de habla normativo, es decir, no
forma parte del contenido de la norma. Se presenta la norma como !p,
donde “!” representa un imperativo y “p” la acciéon demandada.?? El acto
pragmatico entonces consiste en que alguien exige p. Pero si no es posible
expresar el contenido del acto de manera semantica, representandolo por
una norma “Se debe hacer p”, resulta dificil de entender los actos prescrip-
tivos. Parece que —segtn la concepcion expresiva— alguien exige p, pero
no puede decir que se debe hacer p. Pero entonces no se puede saber si tal
exigencia expresa una norma.